
東温市事務事業評価シート　令和６年度実施事業対象

№ ― 3

年度 ～

単位 令和 5 年度 令和 6 年度 令和 7 年度

目標

実績

目標

実績

目標

実績

① ④

② ⑤

③

費

5 6 7

千円 千円 千円

千円 千円 千円

千円 千円 千円

千円 千円 千円

千円 千円 千円

人 千円 人 千円 人 千円

人 千円 人 千円 人 千円

千円 千円 千円

4 4 4 4

4 4 3 4

今後の方向性 現状維持

項目 評　　価　　項　　目　　の　　説　　明　（一次評価者のコメント）

市民生活に直結した事業であり、必要性の高い事業です。

有効性 各自治区から提出された必要性のある生活道路等改良への補助であり、有効性の高い事業です。

達成度

建設課長
総　合
評価点

全体事業費(Ａ＋Ｂ) 11,219 8,307 6,507

Ａ 必要性 有効性

臨時職員工数・経費 0.000 0 0.000 0 0.000 0
人件費(Ｂ)

正職員工数・経費

Ｃ
Ｈ
Ｅ
Ｃ
Ｋ
・
Ａ
Ｃ
Ｔ
Ｉ
Ｏ
Ｎ

一次評価者 土木係
総　合
評価点

Ａ 必要性 有効性 達成度 効率性

当面の
課　題

市民に直結した事業であるため、要望が多く、単区間での要望もあります。

効率性 予算の範囲内で、地区数の調整や複数年に分割するなど効率的に事業実施に努めています。

改　革
計　画

予算の範囲内で調整し、有効性が高い路線を優先して補助金を交付しています。

今後の方向性 方法改善

交付率は100%を達成しています。

必要性

達成度 効率性

二次評価で
の指摘事項

道路管理者として、地元からの強い要望で生活道路の整備を行うことは市民の生活環境改善のために不可欠な事業で、市道の改良も
兼ねていることから今後も効果的に実施する必要があります。
今後も地元からの要望の情報収集や意見交換を行い、予算内での調整に努めてください。

二次評価者

その他特定財源 0 0 0

一般財源 10,129 7,200 5,400

0.172 1,090 0.172 1,107 0.172 1,107

計(Ａ) 10,129 7,200 5,400

予算費目 会計 一般会計 費目名 土木

直接事業費

令和 年度決算 令和 年度決算 令和 年度予算 備　　　　考

国・県支出金 0 0 0

地方債 0 0 0

最終目標

補助地区数 地区
3 2 1

3 2

指標名

公的関与

089-964-4472 メールアドレス kensetu@city.toon.lg.jp

３ 市内道路網の整備促進

事業区分

事業の目的 市民の生活環境の改善を図るため。 根拠法令等 東温市単独土木事業補助金交付要綱

総合計画 政策目標 ２ 安全で快適な社会基盤のまち 政策項目 １ 安心・安全な都市基盤の整備

014 1011 事務事業名

主要施策

該当 事業期間

計算式又は指標設定理由

期間設定なし

道路改良事業補助金

自治区が行う土木事業（道路改良事業）に要する経費に対し、予算
の範囲内において補助金を交付します。

Ｄ
Ｏ

Ｐ
Ｌ
Ａ
Ｎ

事業の手段 掲載計画

活動内容

課　　名 建設課 係　　名 土木係 電話番号

補助金・負担金・支援 事業運営方法 補助等 実施計画

各自治区から要望される路線への補助金の交付を行いまし
た。

達成度を
測る指標

mailto:kensetu@city.toon.lg.jp


東温市事務事業評価シート　令和６年度実施事業対象

№ ― 3

年度 ～

単位 令和 5 年度 令和 6 年度 令和 7 年度

目標

実績

目標

実績

目標

実績

① ④

② ⑤

③

費

5 6 7

千円 千円 千円

千円 千円 千円

千円 千円 千円

千円 千円 千円

千円 千円 千円

人 千円 人 千円 人 千円

人 千円 人 千円 人 千円

千円 千円 千円

4 4 3 4

4 4 3 3

橋梁等長寿命化事業

計画的かつ効率的な点検・修繕を行い、橋梁及びトンネルの長寿
命化・維持修繕費のライフサイクルコストの縮減や平準化を図りま
す。

Ｄ
Ｏ

Ｐ
Ｌ
Ａ
Ｎ

事業の手段 掲載計画
東温市橋梁長寿命化修繕計画、東温市トンネル長寿命化修
繕計画

活動内容

課　　名 建設課 係　　名 土木係 電話番号

ハード事業 事業運営方法 一部委託 実施計画

計画的かつ効率的に点検を行いました。

点検結果に基づき、長寿命化修繕計画の改定を行いました。

計画的かつ効率的に橋梁の修繕を行いました。

達成度を
測る指標

指標名

公的関与

089-964-4472 メールアドレス kensetu@city.toon.lg.jp

３ 市内道路網の整備促進

事業区分

事業の目的 市が管理する道路について、利用者の安全性を確保するため。 根拠法令等 道路法

総合計画 政策目標 ２ 安全で快適な社会基盤のまち 政策項目 １ 安心・安全な都市基盤の整備

014 1032 事務事業名

主要施策

該当 事業期間

計算式又は指標設定理由

期間設定なし

最終目標

補修橋梁数 橋
6 6 7

6 6

予算費目 会計 一般会計 費目名 土木

直接事業費

令和 年度決算 令和 年度決算 令和 年度予算 備　　　　考

国・県支出金 30,804 30,753 57,310

地方債 13,400 17,700 18,300

その他特定財源 0 0 0

一般財源 20,617 12,215 28,590

0.455 2,883 0.455 2,929 0.455 2,929

計(Ａ) 64,821 60,668 104,200

Ｃ
Ｈ
Ｅ
Ｃ
Ｋ
・
Ａ
Ｃ
Ｔ
Ｉ
Ｏ
Ｎ

一次評価者 土木係
総　合
評価点

Ａ 必要性 有効性 達成度 効率性

当面の
課　題

道路施設の老朽化は着実に進んでいますが、補助金の内示率に左右され、今後さらなる修繕費用の増加も見込まれます。

効率性 計画に基づき実施することで有効性は高いです。

改　革
計　画

集約や廃止も検討し、単独費で予防保全するなど、更なるライフサイクルコストの縮減に努めます。

今後の方向性 方法改善

補助金にも左右されますが、概ね計画に基づき実施できています。

必要性

達成度 効率性

二次評価で
の指摘事項

橋梁やトンネルは、策定した「長寿命化修繕計画」に基づく計画的かつ予防対策的な修繕が必要な道路施設です。
今後も国の補助金等の状況把握を行い、ライフサイクルコストの縮減や平準化に努めてください。

二次評価者

全体事業費(Ａ＋Ｂ) 67,704 63,597 107,129

Ａ 必要性 有効性

臨時職員工数・経費 0.000 0 0.000 0 0.000 0
人件費(Ｂ)

正職員工数・経費

今後の方向性 拡大・充実

項目 評　　価　　項　　目　　の　　説　　明　（一次評価者のコメント）

市が自ら管理する道路施設のため必要です。

有効性 事後保全型から予防保全型への転換を図っており、有効性の高い事業です。

達成度

建設課長
総　合
評価点

mailto:kensetu@city.toon.lg.jp

